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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTI(,'A

EMENDANO__ O (MODIFICATIVA) sy
(DO SENHOR DEPUTADO AYLTON GOMES — PR)

A PROPOSTA DE EMENDA A LEI
ORGANICA N° 57/2013, que
"altera a Lei Orgédnica do Distrito
Federal para  adapti-la a

~ Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil e da outras
providéncias”.

De -se ao art. 19, inciso IX, da Proposta de Emenda a Lei Organica n°
57/2013 a seguinte redagao:

"Art. 19. [...]

()

IX — a remuneragdo dos servidores pliblicos e o subsidio de que trata o
art. 33, §59, somente podem ser fixados ou alterados por lei especifica,
observada a iniciativa privativa em cada caso, assegurada revisdo geral
anual, sempre na mesma data e sem distingdo de indices;”

‘JUSTIFICACAO

A redagao proposta ao inciso IX do art. 19 por parte da Pelo n°
57/2013 tem nitida inspirac@o no inciso X do art. 37 da CF/88, com a redagao dada
pela EC n.© 19/98.

Entretanto, percebe-se na redacdo sugerida a presenga da conjungao
alternativa “QU”, podendo transmitir a ideia de que o dispositivo ndo se aplica,
necessariamente, a remuneracdo dos servidores publicos E ao subsidio de
integrantes de carreiras especificas. A CF/88 é clara, e ndo por acaso, estabelece a
conjuncdo aditiva “e”, de modo a ndo restar qualquer divida da aplicagdo plena e
integral da norma as espécies remuneratdrias remuneragdo e subsidio, de maneira
conjunta e simultdnea. Ao menos essa a ideia que se extrai do dispositivo
constitucional.

O dispositivo proposto, outrossim, além de fazer referéncia a
“remuneragao dos servidores ou o subsidio”, afirma, em seguida, que “pode ser
fixado ou alterado por lei especifica”, ndo apllcando o plural, de modo a dificultar
ainda mais a tarefa do intérprete e do aplicador da norma. Equivoco este nao
encontrado no texto constitucional.
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Registre-se a op¢do pela u'tilizagéo do presente do indicativo, ao invés
da forma futura. Neste caso, entendemos que a mudanca do tempo verbal nao
prejudica o entendimento ou a aplicacdo da norma.

Sugere-se, em razao da sua clareza e objetividade, a utilizagdo de
formulagdo idéntica ao texto constitucional, utilizando-se o tempo verbal no presente
do indicativo.

Apenas observamos, por fim, que, na redacdo proposta, consta
remissao ao §5° do art. 33, dispositivo este que também se propoe inserir por meio
da Pelo 57/13.

Sala das Comissdes, em
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